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INTRODUCCIÓN
El objetivo de este trabajo es evaluar la influencia que, la utilización de implantes de melatonina, tiene sobre los parámetros bioquímicos más 

usualmente empleados en los ovinos.

MATERIAL Y MÉTODOS
Se han empleado 40 ovejas reproductoras. Dichos animales se han dividido en 2 grupos: A (implante subcutáneo de 18 mg de melatonina) y B 

(ningún tipo de tratamiento). Se obtuvieron muestras de sangre en 6 ocasiones: el día del implante, al principio de la cubrición, al final de la 
cubrición, durante la gestación, al principio de la paridera y al final de la misma. Se analizaron las concentraciones de proteínas totales (PT), 
bilirrubina total (BT) y directa (BD), alaninoamino transferasa (ALT), gammaglutamil transferasa (GGT), fosfatasa alcalina (FA), colesterol (COL), 
triglicéridos (TRIG), glucosa (GLU), urea (UREA), creatinina (CREA), aspartato amino transferasa (AST), creatin fosfoquinasa (CK), 
lactatodeshidrogenasa (LDH), calcio (Ca), fósforo (P), magnesio (Mg), sodio (Na) y potasio (K). Todos los parámetros excepto el Na y el K se 
midieron en un analizador automático de bioquímica clínica, Clima Plus (RAL), con kits comerciales y soluciones de concentración conocida 
(Laboratorios Human). Por su parte, los iones se midieron por fotometría de llama (Nak II Pacisa).
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Tabla 1: Valores obtenidos para el perfil 
hepático sérico en los diferentes muestreos 
para ambos grupos de ovejas

Tabla 2: Valores obtenidos para el perfil metabólico-renal en los diferentes muestreos para ambos 
grupos de ovejas
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Tabla 3: Valores obtenidos para el perfil 
mineral en los diferentes muestreos para 
ambos grupos de ovejas

RESULTADOS Y DISCUSIÓN
Los valores obtenidos para los parámetros hepáticas, se encuentran dentro del rango de referencia 

para la raza merina (Alonso et al., 1997). En ese estudio el tratamiento con melatonina no afecta a las 
enzimas hepáticas, a pesar de la capacidad de protección que se atribuye a la melatonina frente al 
daño producido al hígado (Reiter et al., 2004). Aunque se sabe que la melatonina modula varios 
aspectos del metabolismo e influye en las concentraciones séricas de colesterol, triglicéridos y glucosa 
(Darul y Krucinska, 2005). En este estudio no se encontraron diferencias para las concentraciones de 
estos metabolitos, posiblemente debido a que  no se hallaban en momentos de balance energético 
negativo. La ausencia de diferencias entre los dos grupos de ovejas estudiados, para el perfil renal y 
muscular, puede explicarse por la inexistencia de daño renal o muscular. Finalmente, aunque se han 
descrito efectos del tratamiento con melatonina en las concentraciones séricas de Na y Mg (Durotoye y 
Rodway, 1996). En nuestro caso, no se han detectado diferencias significativas para ninguno de los 
minerales estudiados.
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RESUMEN
La multiplicidad de usos de la melatonina hace necesario descartar la producción de efectos colaterales. Para comprobar la inocuidad de la 
utilización de implantes de melatonina se valoró su efecto, en condiciones reales de uso, sobre los perfiles hepático, renal, metabólico y mineral.
Se han utilizado 40 ovejas merinas, divididas en dos grupos: implantado con melatonina y control. Se extrajeron muestras de sangre antes de 
poner los implantes, y en 5 ocasiones más, a intervalos mensuales. Se determinaron las concentraciones de PT, BT, BD, ALT, GGT, FA, COL, 
TRIG, GLU, UREA, CREA, AST, CK, LDH, Ca, P, Mg, Na y K. No se registraron diferencias significativas, para ninguno de los parámetros 
estudiados, lo que apunta a que la melatonina, liberada de los implantes, no actúa negativamente en los mecanismos fisiológicos evaluados 
mediante estos parámetros.

CONCLUSIONES
Del presente estudio podemos concluir que los 

implantes de melatonina no producen ningún 
efecto sensible sobre los perfiles hepático, renal, 
metabólico y mineral en los ovinos, lo que apunta 
a la inocuidad de su uso.
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